LITERATURA MODERNA
DESPRE ALTERAREA EU-LUI
(E. lonesco, J. P. Sartre, C. Aitmatov, |. Druta)

MODERN LITTERATURECONCERNING THE EGO CHANGES
(E. lonesco, ]. P. Sartre, C. Aitmatov, |. Drutd)

Ludmila BEJENARU,
lector universitar, doctor
Universitatea Alexandru loan Cuza, lasi, Roméania

Invazia datorata progresului,
n solitudinea vietii umane a barbariei
civilizatorii, cAnd orice demonic spar-
ge limitele personalitatii, subju-
gandu-i constiinta, ne indeamna sa
gandim asupra categoriilor morale si
valorilor etice ale vietii. Sentimentele
general-umane, nsasi lumea, se pra-
busesc Tn prapastie, deoarece cultura
moare, facand loc civilizatiei, care-si
intrd in rol. Pornind de la afirmatia
lui Paul Tillich despre existenta a di-
verse demonii care confirma raportul
dintre demonic si istoria spiritului
omenesc, vom fncerca sa demons-
tram prezenta, dupa parerea noastra,
n acest timp luciferic, a unor demo-
nii precum rinocerita si mancurtis-
mul.

In teatrul lui Eugen lonesco
nimeni nu mai moare de dragoste.
Mesajul de iubire al genialului dra-
maturg francez de origine roméana
este expresia suferintei si tragismul
dialectic al vietii. Considerand lumea
0 “minune Tngemanata cu orori” lo-

Un nou pacat originar al omului:
acela de a nu exista.
(Pierre Boisdeffre)

Oricine poate ajunge un monstru,
latura monstruoasa din noi ne
poate razbi.

(Eugen lonesco)

nesco se afla Tntr-o tensionatd cautare
a existentei, gasirea cdreia presupune,
in acceptia scriitorului, revelatia
dainuirii raiului. Patrunzand in cele
mai tainice zone ale fiintei umane,
creatorul farsei metafizice prezinta
oamenii 1ir. adevdrata lor identitate,
dedublandu-le  personalitatea, i
accentuand tragismul si  adevarul
existentei lor.

Refuzdnd un singur gen de
revoltd, spiritul ionescian manifesta
spirit de fronda fatd de tot ce Tngra-
deste libertatea omului. Personajele
lui lonesco reprezinta drama sufle-
tului, dar si a omului, care rataceste,
0 mare parte din viata, pe cdile ne-
numarate si incélcite ale existentei.

Prin personajele sale, plasate
intr-o epoca plina de tulburari, iluzii,
conflicte in care totalitarismul a ata-
cat fibra literaturii, Eugen lonesco
prezintd un lucru pe cat de paradoxal,
pe atat de straniu, monstruos si chiar
diabolic: pierderea calitatilor umane.
“Nimeni n-a tradus mai bine absurdul



ironic si crud al lumii in mijlocul ca-
reia trdim” (Jean d’Armesson), lo-
nesco aparand in opera sa libertatea
si demnitatea umana, dar si ironizand
angoasele existentiale.

Coana Pipa din Ucigas fara
simbrie, cea care “creste gaste pu-
blice” si are “o lunga experienta po-
liticd”, este un alter ego al gandirii
sale:

“Vom face pasi Tnapoi, deci
vom fi in avangarda istoriei! .. Nu
vom mai coloniza popoare, ci le vom
ocupa ca sa le eliberdm. Nu-i vom
mai exploata pe oameni, ci 1i vom
face sa produca. Munca silnica se va
numi munca patriotica... Totul se va
schimba, va promit. Ca totul sd se
schimbe, nu trebuie s& se schimbe
nimic. Numai numele se schimbd, nu
si lucrurile... Nu vor mai exista nein-
telegeri. Vom ultraperfectiona minci-
una”.1l

Eugen lonesco, constienti-
zand ridicolul si absurdul relatiilor
“caragializate” dintre semeni, ape-
leazd la “ionescizarea” evolutiei
umane, facandu-ne cunostintd cu o
diabolica si respingatoare specie
umana - rinocerii. Prezentd, mai ales,
in Rinocerii (1960) aceasta categorie
de oameni - simbol al fortei brutale si
al animalitatii, al dezumanizarii si
abrutizarii societatii - este metafora
simbolica a dictaturii si a consecin-
telor ei asupra mintii omului, care
denota despersonalizarea fiintei uma-
ne sub impactul fanatismului ideolo-
gic. Rinocerii reprezintd expresia
esentializata a rinoceritei o maladie
morala si sociala a secolului al XX-
lea - 0 demonie postmoderna bantuita
- de demonul epidemic al dezumani-

zarii si al alienarii.

Rinocerizarea, Tintruchipata

n toate ipostazele sale de functiona-
rul mic burghez Beranger - un erou

antierou, care a auzit doar vorbindu-
se de piesele lui lonesco, un personaj
timid si singuratic, tot timpul bolnav
si mahmur de bautura ce face raul
fard sa vrea sau il lasd sa se raspan-
deascd, crezand cd greseste mai putin
decét altii - Tncepe de la sentimentul
culpabilitatii, care este Tn conceptia
primului autor de farse tragice, i
semnul lipsei de puritate. Intr-un
“univers de monstri” Beranger Tsi
doreste si el un corn de rinocer “ca
sa-si rafineze chipul” plat, o “nudi-
tate decenta” precum goliciunea ri-
nocerilor, “o piele groasa” si o cu-
loare atat de magnifica precum acest
verde intunecat”,2 al rinoceritei. Cu
parerea de rau ca niciodatd nu va fi
rinocer, Berang “Ei da, sunt un mon-
stru. Un monstru! niciodata nu voifi
rinocer, niciodata,niciodatd. Nu ma
mai pot schimba. As vrea atat de
mult as vrea .. dar nupot (...)Sunt
ultimul om si voi raméane asa pana la
cea din urma suflare .3

Un monstru este mai pericu-
los decét un rinocer, iar “ultimul om”
este un om cumplit. Eugen lonesco
sacrificand, astfel, un om golit de
orice valenta axiologicd. Moartea
sugestivd a personajelor ionesciene
nu provoaca mild, pentru cd viermii
cu chip uman nu merita sa traiasca.
“Omul fiind deja mort el nu mai este
n stare nici de a trai, nici de a muri”,
afirma Beckett.

Contaminati de  demonul
simptomatic al degradarii umane,
iesiti din burta caracatitei dictatoriale,
amenintati si agresati sistematic, lo-
cuitorii parasesc calmul plictisitor al
orasului de provincie, transforméandu-
se in rinoceri, metamorfozandu-se in
monstri. Este o lume nemachiata si
neindulcitd, adevaratd si tragicd, pa-
ralizatda de sentimentul raului si inva-
datd de rinoceritd, o lume care se nas-



te Tn inconstienta nebunuiui: autorul
materializeazd o “adevarata angoasa
colectiva” (Romul Munteanul), un
univers paradoxal, obsedant, plin de
cosmaruri si de violente, ce repre-
zintd umanitatea degradatd. Rinoceri-
zarea duce la rasturnarea valorilor si
la degradarea normelor existentiale,
intlnim, la lonesco, cel de-al doilea
pol al existentei umane - polul raului
- in care spatiul si timpul sunt scapate
de sub control si sub influenta fricii
interioare, dar si a paradoxalului tra-
gic, are loc devalorizarea personali-
tatii si descompunerea ei pana la de-
zumanizare.

Demonicul ionescian, din-
colo de paradoxul si de tragismul
existentialului, dd senzatia de since-
ritate absolutd a autorului, sinceritate
ce dezvaluie adevaruri grave despre o
societate dezumanizata, predispusa
spre satanism, unde are loc descom-
punerea personalitatii.

Afirmand ca sufletul iones-
cian pastra intacte toate spaimele ce
se zbateau n el, Radu Beligan se in-
treaba: “Este Eugen lonescu un scri-
itor al zeflemelei nemasurate, al glu-
mei enorme? Este un iconoclast? Este
unul dintre exegetii moderni ai celor
mai tragice versete ale bibliei? Este
un avangardist? Este un clasic ?” vi-
brand de admiratie, ca exista acel
“ceva iar nu nimicul”. Eugen lones-
co, “copil al veacului rational si pro-
dus al educatiei materialiste” dupa
cum se autodefinea, este Uriasul, care
nu a stiut sa faca altceva decat sa
scrie literaturad si sa trezeasca in citi-
tor sau spectator sentimentul liberta-
tii, lasand strigoii sufletului sau neo-
dihnit sa palpite de nelinisti, dar si
incercand sa domesticeascd, prin
umor, eternul demon al sufletului
Sau.

Si Antoine Roquentin, eroul
sartrian din Greata are sentimentul ca
oamenii din orasul imaginar Bouville
cu existenta lor anostd sunt niste fi-
inte de prisos. “Ei existd, dar exis-
tenta lor nu este o necesitate” 4
Asumandu-si rdul in toate ipostazele
sale, eroul unuia dintre cei mai con-
troversati autori ai acestui sfarsit de
secol se fixeaza la inceput Tn situatia
de canalie, de salaud.

Eroul lui Sartre este convins
ca el Tnsusi este un om de prisos, ca
existenta lui nu are nici o justificare.
Asa cum in creatia lonesciana
rinocerita bantuie intreg orasul, si la
Sartre greata este prezentd peste tot,
confirménd starea de vid existential a
personajului, “nuditatea decentd” be-
rangeriand. La fel ca si Beranger,
care-si da seama ca este un monstru,
Antoine Roquentin percepe alterita-
tea eului sau. Abandonandu-si con-
stiinta, eroul sartrian apare si el intr-o
ipostaza monstruoasa, satanica, do-
rind ntr-un sfarsit sa se purifice prin
creatie. Spre deosebire de Beranger,
care se considera “ultimul om” con-
vins cd asa va ramane“ pina la cea
din urma suflare”, Antoine
Roquentiun reuseste sda depaseasca
starea de somnolentd, dar si cea de
salaud. incercand o apropiere de re-
flectia purificatoare. Eroul sartrian
“ajunge la constiinta de sine prin ac-
tul de creatie care traverseaza absur-
dul, Tnldturd obsesia sinuciderii, anu-
leaza greata si conferd un sens
existentei”?

Eroul ionescian - prin tragi-
cul rdu, degradat, vulgar - oglindeste
decaderea omului, care, deseori, nu
este decat o larva a acestei “puter-
nice, clocotitoare lumi”. Discredita-
rea valorilor spirituale prin farsa tra-
gica ionesciand, negarea oricarei
semnificatii a vietii, a existentei, dar



mai ales a omului, este o tragedie a
infirmilor fizici, morali si umani, este
o infruntare a absurdului, predomi-
nata de oroare si abject, care scoate la
iveald antivaloarea.

Caracatita dictatoriala a dat
nastere nu numai rinocerilor ionesci-
eni, ci a stimulat si aparitia mancurti-
lor aitmatovieni, mancurtismul, acea
“renuntare la radacini, la fermentii
cei mai activi ai constiintei de sine si
ai constiintei participarii la intreaga
fiintd a omenirii”6 constituind, dupa
pdrerea noastra, o ultima demonie a
acestui plumburiu si mediocru final
de veac si de mileniu luciferic.

Mancurtismul  evocat de
Cinghiz Aitmatov in O zi mai lunga
decat veacul si Esafodul, dar si de
lon Druta in Clopotnita si Horia, este
demolarea tuturor valorilor fntr-o
lume desacralizatd, satanicd, in care
predomina grotescul si monstruosul,
iar “oroarea a devenit cotidiana si
cotidianul - oroare” (Sartre).

Cinghiz Aitmatov, psiholo-
gul acestei demonii, “pune o chesti-
une considerata (...) definitorie pentru
filosofia actuala: problema spiritului
rupt defiinta si Tmpotrivit ei”.1intal-
nim la lonesco, Aitmatov si Drutd un
homo ideologicus despersonalizat de
fanatismul ideologiilor, care in per-
manentd a fost educat si crescut in
spiritul supuseniei si al executiilor
docile, a trdit cu frica de oricine,
chiar de nimeni si de nimic, ajungand
la cea mai grava culpd - pierderea
congtiintei de sine. Omul contempo-
ran, dezumanizat “prin uciderea me-
moriei si a ceea ce este personal n
om”,8 isi pierde constiinta de sine,
transforméandu-se Tn mancurt. Jola-
man - mancurtul din O zi mai lunga
decat veacul - nu stie cine este, de
unde-si trage radacinile, cine-i sunt
parintii; el nu se considera fiintd

umand. Acesta este tipul care nu
poate si nu are nici o sansa sa ajunga
personalitate. Autorul 7l prezintd ase-
meni unui cline, care-si recunoaste
doar stapanul; mancurtul aitmatovian
este o jigodie muta (besslovesnaia
tvari), vesnic supusa si nepericuloasa;
este un sclav care se gandeste doar la
propriul stomac si pentru care dorinta
stapanului este lege.

La lon Drutd, in drama Ho-
ria, directorul scolii din Capriana,
Nicolai Trofimovici, slujeste si el
stapanului - este “omul statului, omul
datoriei”, care nu se misca de pe po-
zitia sa “nici cu lacrima, nici cu
gluma” si raporteaza sus ori de cate
ori crede ca trebuie sd faca acest lu-
cru (s.n.). Cazand si el in “haul nea-
ducerii aminte”, nu-i intelege pe cei
care urcd “dealul hleios” pentru a
aprinde o luménare la subsolul Clo-
potnitei din sat.

Si Jolaman, si Nicolai Tro-
fimovici sunt Tmpovdrati de Jugul
amneziei istoriei, opera lui Satan. La
sfarsitul secolului al XX-lea fiinta
umana schiloada, bolnava, apatica si
nepasatoare, dezumanizata si dezinte-
lectuaiizata nu era decat o pseudo-
valoare cu gusturi mediocre, dar si cu
o gandire mediocrd, care-si uitase tre-
cutul si al cdrei zbor spre viitor nu
mai era necesar, pentru ca se pierduse
sentimentul cosmic.

Sartre si lonesco, acesti
“monstri sacri” ai angoaselor exis-
tentei, dar si Aitmatov, raman, prin
explorarea realitatii derutante si ori-
bile, parintii demoniilor postmodeme
- a rinoceritei si mancurtismului.

Pe langa diversele demonii,
cum sunt progresul omenirii, capita-
lismul, nationalismul - rinocerita si
mancurtismul in cadrul carora actio-
neazd demonicul distrugator de
forma constituie, dupa noi, cele mai



grave, dar si ultimele demonii ale
mileniului XX. in vreme ce capita-
lismul “e o sinteza de creatie si dis-
trugere”, iar nationalismul “un izvor
de mari valori sufletesti si materiale”,
dar si “de nedreptdti si de pofte dis-
trugdtoare”,9 rinocerita si  man-
curtismul, credem, caforme de viatd
demonice, in care predomind anim-
alitatea (.s.n.) sunt demonii cu o
singurd valentd - cea negativa. Prin
aceasta afirmatie ne Tngdduim 1in-
drdzneala de a ne detasa putin de no-
tiunea goetheand a demonicului, con-
form cdreia acesta este “o Tmbinare
de plus si minus, de afirmare si ne-

gare, de pozitiv si negativ”.l0 in ca-
drul rinoceritei si mancurtismului
intalnim insondabilul, demonicul dis-
trugator de forma. Chiar dacd omul
din toate timpurile a ndzuit spre o
evadare din demonism, spre salvare
si emancipare, de rinoceritd si man-
curtism se vor elibera doar acei care
vor dori sd se purifice, deoarece
“lumea de acum, care este oribild, nu
constituie decat un moment Tn lunga
devenire istorica” (Sartre) dupa care,
homo ideologicus, pornit pe drumul
reinvierii si al renasterii, Tsi va reca-
pata fata umana si constiinta de sine.
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